KAFlRE KAFIR DEMEYEN KAFlRDlR 
KAlDESl (SlLSlLE TEKFlR MESELESl) 




B ismillakirrakmanirrakirn 

Imam Eku Hanife (rk.a)'a nisket edilen (v. 150) “Fikb’ul Eksat” adli risalesinde 
$dyle denilmektedir: 

“Ben kafiri kfir olarak bilmem diyen ki$i ayni 0nun gibidir (yani kflrdir)” 

Ebu’l Huseyn el-Malati el-Askalani e$-§afii(rk.a) (v. 377) “et-Tenbibve’r Redd” 
adli eserinde §oyle demi^tir: 

“Ka H in kujrix) kakkmda §iipbe edenin kafir olacagi bakkmda butiin kible 
ekli arastnda bir ibtilfyoktur. funkii kufur bakkinda §iipke eden ki^inin 
imam yoktur, zira bu kimse imam kifurden ayird edemxyor, imanla kufriin 
farkim bilmiyor demektir.” 

$eykulis(am Mubammed bin Abdilvebbab (rb.a) ise lslam’dan $ikmaya sebeb 
olan meselelerle alakali yazmi^ oldugu “Nevak'lz’ul Islam” adli risalesinin 
ii^ncii maddesinde §oyle demektedir: 

“Kim, mu$rikleri telfir etmez veya onlarm kifrunde $upbe eder, ya da onlann 
gdru$lerini dogru kabul ederse icma ile kafir olur” (Ed-Durar’us Seniyye, 10/91 
aynca “icma ile...” ibaresi olmaksizin ayni eser 2/361) 

Bunlar, bu “Kafiri telfir etmeyen kafirdir” kaidesini genel manada zikreden 
alimlerin sozleridir. Bu kaideyi zikreden Ebu Hanfe, tabiinden olup dolayisiyla 
self asrindaya§ami$tir. El-Malati selefe yakin bir donemde ya^ami^tir. §eyb 
Mubammed ise muteabbirun ulemasmdandir. Her biri ayri devirlerde ya$ayan 
bu U9 alimin bu kaideyi zikretmi§ olmalari, bu kaidenin selefiyle balefiyle Islam 
iimmeti arasmda maruf ve me^kur bir kaide oldugunu gdsterir.Ayrica el- 
Malati ekli kible arasmda kfirin kifrunde $upbe edenin kafir olacagi 
kususunda ibtilfolmadigini soylerken, Mukammed kin Abdilvebbab (rb.a) 
da a$ik$a icmayi zikretmektedir. Dolayisiyla Islam iimmeti kfirleri ve 
mu^rikleri telfir etmeyenin kifrunde icma etmi^tir ve dolayisiyla bu Islam 
dininden zaruri olarak bilinen a$ik meselelerden birisidir. 
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Bu alimler kafiri tekfir etmeyenin kafir otdugunu s dylerken bu kususta 
berbangi bir ayrim yapmami^lardir. Bu sebeble kiljru a^ik o(an berkes 
kakkmda bangi dine mensukiyet iddia ederse etsin bu kaide uygulanir. 
Bazilarimn iddia ettigi gibi bu kaide sadece Yakudi, Hristiyan gibi asli 
kafrlerle alakali degildir, boyle bir ayrimin delili de yoktur. Bu ii.9 nakil 
bakkmda ilerde daba tafsilatli apklama yapilacaktir. 

Bu risalede in^allab, guniimuzde $ok$a tartly dan ve tipki diger akidevi 
meselelerde oldugu gibi insanlann geneide i/rat ve tefrit i^erisinde olduklan, 
vasat kiryol takip edenlerin azmlikta oldugu bir konu olan sozkonusu “Kafiri 
tekfir etmeyen kafir dir” kaidesini ele alacagiz. Bu konu bazi ^evrelerde silsile 
tekfir, tekfirde te selsul, zincir tekfir gibi isimterie de andmaktadir. Bu kaide 
etrafnda guniimuzde yogun bir tarti^ma yuriltulmektedir. Bu kususta sik 
tarti^ilan konulari batirlatacak olursak: 

- Bu kaide, bazi alimlerin kendi §aksi iptikadlariyla tesbit ettikleri bir usul 
mudur, yoksa Islam iimmetinin icma ettigi ve gerek Kur’andan gerekse 
Siinnetten delillere dayali olan kat’i bir hiikiim miidiir? Eger boyle isebu 
kaidenin dayandigi deliller ve de illetler nelerdir? 

- Bu kaide, vakiada uygulanmif midir;yani bu kaideye dayali olarak tekfir 
edilen berbangi bir muayyen $abis var midir;yoksa bu kaide alimler tarafmdan 
sadece insanlari bazi kifur ve bidatlerden sakindirmak amaciylayani “tagliz” 
babindan soylenmibir soz mudur? 

- Bu kaide biitiin kafirler i$in gegerli midir,yoksa sadece Yabudi, Hristiyan vb 
Islam ’a bagh otmayan asli kafirleri tekfir etmeyenler igin mi uygulanir? 

Veyabut da asli kafirleri tekfir etmeyenler igin mutlak olarak uygulanir ; lslama 
intisab ettigi kaide kiifur ifeyenler i$in mukayyed olarakyani $artlar ve 
engeller kalktiktan sonra uygulanabilir denebilir mi? Miisliiman oldugunu 
iddia eden kafirleri tekfir etmeyenlerin cebalet ve te’villeri mazeret kabul edilir 
mi? 


- Kafirleri tekfir etmek ve onlara kafir demeyenleri tekfir etmekgibi meseleler 
dinin ashndan midir <#> 4 




yoksa digerfu.ru meseleler gibi hiiccetle bilinen konular midir? Yani bir ki$i 
$ irk ten beri oldugu halde miifrikleri tekfir etmenin gerektigini bilmese 
miisliiman sayihr mi, bu busustaki cehaleti oziir kabul edilir miyoksa bu boyle 
bir kimse lslama ki$girmemi? mi sayihr? 

- Bu kaide kitfur olarak tesbit edilen berfiil igin, keza kafir oldugu tesbit 
edilen ber muayyen $abis igin uygulanir mi? Eger bu kaide mutlak olarak ber 
meselede uygulanacaksa alimlerin namazin terkigibi amellerin kifur 
olupunda ibtilaf etmelerini, keza Haccacgibi muayyen pabistarin telfirinde 
ibtilaf etmelerini nasilagiklayacagiz? Mesela namazi terk eden ki$i kafir olur, 
diyen alimler kafir olmaz diyen alimleri neden tekfir etmemi^tir? Kisacasi bu 
kaide bangi konularda uygulanir, bangi konularda uygulanmaz? 

- Kafre kafir demeyen kafrdir kaidesi sadece telfirde piipbe eden birinci k'i$i 
igin mi uygulanir, yoksa kafirleri tekfir etmeyen kifi hakkmda duraklayan 
ikinci ki$i, keza onun bakkinda piipbe eden uguncii ki$i ilb... sonsuza kadar 
giden bir silsile telfilr sdzkonusu mudur? 

Bu kaide kakkmdaki munaka$alar, bu saydigimiz meseleler ve benzerleri 
etrafinda suriip gitmektedir. Kimileri bu kaideyi kullamlmasi gereken yerlerde 
kullanmayarak tefrite du^erken kimisi de yerli yersiz beryerde kullanarak 
ijrata du^mektedir. Yeri gelmi$ken $unu da belirtelim: Gunumuzde sik^a 
kullamlan silsilenin u^uitcu kimisi, silsile tekfir vk kavramlar aslinda self in 
istdabmda olmayan lafizlardir. Nasil ki Kur'an mabluk mudur, Allah'in 
sifatlari zatinm aym midir gayri midir, gibi meseleler selefin nezdinde 
tartifmayan meseleler ise ayni §ekilde ksfiri tekfir etmeyen kafirdir, onu tekfir 
etmeyen kafir midir, bu silsile sonsuza kadar gider mi §eklindeki tarti^malar 
da selefin yakancisi oldugu mevzulardir. Halk'ul Kuran gibi konular ilk 
tarti$ilmaya bafandigmda seleften bir $ogu bu soruya Kuran mabluk degildir 
§eklinde cevap vermeyi dabi bidat addettiler. 

Fakat ne zaman ki bu mevzular etrafinda miinaka§alar $ogaldi, alimler de 
zaruretten oturii bu meselelere girip yerine gore kelamcilann ortaya attigi 
istilaklari kullamp bidat ekline cevap verdiler. Ali (ra)'a ve ba^kalanna 
a fedilen bir soz vardir: <& c $> 



Atiyy'ut Kari'nin Mirkatul Mefatib adli es erinde dedigi gibi bunun izaki 
$udur: “Yani icmali, oz(u olarak (anlatildiginda meseleleri) anlamadiklan 
i$in meselelerin ^ogalmasma sekek oldular. Allabu a 1 em.“ 

l^te kizim tarti^tigimiz $ogu mesele de koylectir. Eger cakil meselelerin 
tafsilatina girmeyi iyi niyetle taleb ederse yerine gore fay dab olur. Ama 
gunumuzde yapddigi gibi (mu$riklerden beraetgibi) §eri mukellefyetleri 
gev$etmek i$in ve de cedel 19m, kakka tabi olmamak i^in yapdirsa i$te ku, 
dindeki zararlarm en kuyugudiir. Bu $ah$mada ele aldigimiz “Kafiri tekfr 
etmeyen kafrdir” kaidesi etrafmda yurutiilen tarti^malann bir^ogunda da 
aym $ekilde kakki arama gayesinden ziyade, Lnsanlarm it^inde bulunduklari 
batillari me$rula$tirma, kazi ki§i ve kuruluf ari tekfr etmekten kurtulma 
babanesi gibi etkenler go ze ^arpmaktadir. Yoksa bu kaidenin kendisinde bir 
kapalilik sozkonusu degildir. Ancak insanlar cebaletten veya art niyetten dtiiru 
bugayet kasit ve anla^ilir olan ku kaideyi ^ekip uzatmifar ve boylece lslam’in 
en a$ik kaidelerinden birisi iken insanlar nezdinde en girift, anla$dmasi en zor 
meselelerden bir tanesi kaline geimi^tir. l^te bu risaledeki bedefmiz tevkid 
akidesinin en temel esaslarindan birisi olan mu$rikleri tekfr etmeninfarziyeti 
ve bunuyerine getirmeyenin “la ilake illallab” kelime-i tevbidini yerine 
getirmemi? oldugu bakikatinin iis tundeki $ek ve ^iipke kulutlanni giiciimuz 
nisketinde dagitmaktir. Bu kususta yardim istenecek yegane merci’ Allak azze 
ve celle’dir. 

1. BOLUM: ‘TCAF1R.1 VEYA MU$RlGl TEKF1R. ETMEYEN KAFiRDlR” SOZU NE 
ANLAMA GELlR VE HANGl MESELELERDETATBlKEDlljR? 

Gunumuzde en buyilk kastaliklardan kirisi, dini cedel amafi olarak 
ogrenmektxr. Bundan dolayi $u “silsile tekfr”adi verilen mevzuyu tarti^an ve 
ku kususta ileri geri konu^an oyle kimseler goruyoruz ki meselenin asi( 
candamarim te§ki( eden kavramlarm i^eriginden kakersiz olarak 
tarti$maktalar. 0 kadar ki kafiri veya mii^rigi telfr etmeyen kafrdir veya 
degildir, §eklinde munaka§alarda bulunan kazi kimselere kifurveya 9irk ne 
demekttr ya da kafir veya mii^rik kime denir, diye soru yonelttigimizde 
kirtakim yuvarlak sozlerin baricmde ^eriat nezdinde ge^erli bir tanim 





getirmekten daki aciz kaldiklarmi esefle mu^akede etmektey iz. Halbuki Islam 
nezdinde kafir ve mu^rik kavramlarimn ne anlama geldigini —ihlasli bir 
$ekilde-sakih kaynaklardan ogrenmeye $ali$salardi bu tip konularda 
du$tiikleri batalara All akin izni lie dil^meyeceklerdi. Bu bakimdan biz bu 
ara$tirmamizda oncelikle kafir ve mu^rik ne demektir, bunu aydmlatmaya 
^ak^acagiz. Bu kusus iyice anla$ildigmda sdzkonusu kaideyi zikreden alimlerin 
neyi kasdettigi de daka net idrak edilecektir in§allak. 

Kafir kelimesinin anlami: 

Kurtubi, Bakara: 6. Ayetin tefsirinde ktifrii,’’imanin ziddi” olarak 
tammlamaktadir. 

Bu kususta Lisan'ul Arab'ta ^oyle denmektedir: 

"Kii^ur; imanin ziddidir. 

Yani "Allak 1 a iman ettik, tagutu inkar ettik" denir. u 

§u kalde kafir, iman etmeyen inkar eden demektir. Tekfir kelimesi de ayni 
kokten almmi^ olup bir ki$iyi kujre nisbet etmek demektir." ( Geni§ bilgi i^in 
bkz. lkn Manzur, Lisan'ul Arab, 5/144 vd, Dar'u Sadir, Beyrut, i4i4/m.i994) 

Oyleyse §eriat nezdinde makbul bir imana sakip olmayan kerkes kafirdir. 
Kiifur, imanin ziddi olduguna gore iman kavrami uzerinde de durmak 
gerekir. 


Yine lkn Manzur'un ayni eserinde naklettigine gore lugat alimlerinden 
Zeccac imam $dyle tarif etmi§tir: 

"Iman, §eriati ve Peygamber (sallallaku aleyki ve se(lem)'in getirdigi diger 
kususlara boyun egip bunlan kabullenmek, kalben tasdik edip bunlara 
inanmaktir" (Bkz. Lisan'ul Arab, 13/23) 


Kii/ur de imanin zitti olduguna gore bu tarife nazaran §eriata tabi 
olmamak ve feriatm kukumierinden kerkangi birisini inkar etmek de 
bufurdiir. 

Zerke^i, bufru §dyle tarif etmebtedir: 

“Mukammed (sallallaku aleyki ve sellemfin dininden oldugu zorunlu olarak 
olarak bilinen berbangi bir$eyi inbar etmektir. Yaraticinin varligim, 
Mukammed (sallallaku a leybive sellem)’in peygamberligini ve zinanin 
karamligim inkar etmek gibi” (Zerke^i, el-Mensurja’l Kavaid, 3/84) 

Bu konuda ki^inin bufru bizzat kasdetmesi $art olmadigi gibi, yaptigi amelin 
bufiir 0Idugunu bilmemesinin de beza bir etbisiyobtur. 

§eybulislam 1 bn Teymiyye (rk.a) bu kususta $dy(e demebtedir: 

“Kim bufur olan bir soz soyler veya bir Jail i$lerse, kafir olmayi bastetmese bile 
bununla baflr olur. Zira Allab’m diledigi di^inda bimse bufru bast etmez.”(es- 
Sarimu’l-Meslul: s: 177-178.) 

lbn Kayyim ise $oyle demebtedir: 

“lslam:Allab’i birlemeb,sadece O’na ibadet etmeb, 0 ’na bi$bir §eyi ortak 
bo§mamab,Allab a ve Rasulu’ne iman etmek,Rasulun getirdiblerinde ona tabi 
olmabtir. 

Kul kunuyapmadigi siirece Musliiman olamaz. Eger inat^i ve zorka kafir 
degilse de, en azmdan cakil bafirdir.”(Taribul bicreteyn(ibi bicretyolu)iy. 
Tabaka, sf 411 vd) 

lbn Kayyim'in sdzii bafirin sadece ^eriati inkar edenlerle smirk olmadigim, 
Allaka ortak bo$an berbesin de velev ki bunu cebaletten de yapsa kafir 
olacagmi gostermebtedir. §u kalde §irk bo$an berbes ba firdir. Zira §irb 
ba^kba^ma imana zit, bir muminde as la olmayacab bir durumdur. 


£ogu kimse bu ha.kika.ti anlayamadigi 19 m omegin Muhammed(sallallahu 
aleyhi ve se(lem)'in peygamberligi inkar edenleri 90k rakat tekfir ederken, 
Allahtan ba$kasma dua, siginma, itaat gibi konularda §irk ko$an birisini 
cahil oldugugerek^esiyle musluman saymaya devam edebilmektedir. 

Mu$rik kelimesinin anlami: 

Mu§rik, malum oldugu iizere “§irk ko$an” demektir. Mu’cem’ul Furuk’il 
Lugaviyye adli eserde de belirtildigi gibi iki veya dahafazla ilakin oldugunu 
soyleyen ki§i mu^rik ismini alir. (Ebu Hilal el-Askeri, Mu’cem’ul Furuk’il 
Lugaviyye, no: 1775) 

Kurtubi bu hususta §oyle diyor: “Haram kilmmi$ olan firkin ask, Allahu teala 1 
run ilahlik (ibadet edilme) hususunda ortagi olduguna itikad etmektir. l^te en 
buyilk $irk budur. Bu, cakiliye doneminin firkidir. Mertebe bakimmdan bunu 
, Allahu teala'ninjlilleri hususunda ortagi olduguna itikad etmek takib eder. 
Bu, —velev ki buvarligm ilah olduguna itikad etmese bile-Allahu teala'mn 
dqindaki herhangi bir varligin Ondan bagimsiz olarak birjlili ihdas ve lead 
etme kudretine sakip oldugunu soyleyenlerin sozudur.” Kurtubi'nin bu 
kusustaki sozleri kunlardir. Bunu, $eyk Suleyman kin Akdillak (rk.a) “Teysir 
ul Aziz’il Hamid” adli eserinde nakletmi§tir. (Teysir’ul Aziz’il Hamid, sf 27) 

Ikn Recek (rka) diyor ki: “llak” kendisine itaat edilen ve isyan edilmeyendir. 
Heyket ve celal sahibidir. Sevgi, korkuve iimit onadir. lstekler ona arzedilirve 
dua onayapikr. 

l§te kutirn kunlar ancak Allah (celle celaluhu) i$in ge^erlidir. Allah'tan (celle 
celaluku) ka^kasimn bu konularda hit^bir hakveyetkisiyoktur. 

Kim, ilahligm dzelligi olan ku konularda biryaratigi Aziz ve Celil olan Allah' 
a (celle celaluku) $irk ko$ar, ilahliga golge du^ururse, i§te ku kimse Allah'tan ( 
celle celaluhu) ba$ka birvarliga baglanmi? ve ona kulluk etmi§ olur. 



Bu durumda o(an kir kimse “La (lake i((a((ak” kelimesindeki iklasim 
zedelemigtir "(Bu nakil Fetb'ul Mecid, sf^yve devammdan almmi^tir.) 

$eyk Eku Batin (rk.a) ibadet, ilab gibi kavramlari ayni bu gekilde izak ettikten 
sonra $dy(e demektedir: 

"Bir insan ilak kelimesinin manasim tabkik edip, kunun ibadet edilen mabud 
anlamma geldigini ogrenirve de ibadetin bakikatine vakif olursa, ibadet 
gegitlerinden berbangi kirisini Allab'tan bagkasina yonelten bir kimsenin o 
varliga ibadet etmi§ ve de onu ilab edinm'ig oldugunu a$ik$a gorur. Bu kigi 
isterse ibadet ettigi bu varliga ilab ve mabud ismini vermekten kaginsin ve de 
yaptigi i$in adim gefaatgi edinme, tevessul, Utica veya bagka bir gey koymug olsa 
da (durum boyledir) 

Mii^rik (ku ismi a(mayi) istese de istemese de mugriktir. Nast( kifaizci istese de 
istemese defaizci ismini akyorsa veya igkici igtigi ^eye ka^ka isim verse de igkici 
ismini aliyorsa ku da boyledir. Allab Rasulu (sallallaku aleybi ve sellem)'den 
gelen badiste gdyle buyrulmugtur: "Ummetimden bir topluluk igki igecekler ve 
ona igkiden bagka isimier vereceklerdir" (Eku Davud 3688 ve digerleri) lsmin 
degigmesi, musemmanin bakikatini degigtirmeyecegi gibi bukmunu de 
ortadan kaldirmaz. Nasil ki bedevilerin batil yollayaptiklari (soygun tarzmdaki 
) ak^veri^leri kak olarak isimlendirmeleri veya zalimlerin insanlardan kaksiz 
yolla aldiklari geylere bagka isimier vermeleri igin bakikatini degi$tirmiyorsa bu 
da boyledir." (Eku Batin, el-Jntisar li Hizbillab'il Muvabbidin, ^33) 

Nakiv, tejsir,fikib gibi kutim sabalardaki ulemadan yapilan bu nakiller 
gosteriyor ki her kim kalbini Allab'tan bagkasina kulluk derecesinde 
baglamigsa, ona yoneliyor, ona sigimyor, ona dua ediyor, ona bukum yetkisini 
verip kayitsiz ^artsiz itaat ediyorsa ve de onun oniinde zilletle algaliyorsa 0 
kimse Allaktan bagkasina ibadet eden bir mu^riktir. Bu alimlerden big birisi 
Allakm digmda ikinci bir ilab edinen bu kimsenin aslen Islama miintesip 
oldugunda durumununfarkli olacagmi iddia etmemi^tir. Bu kimsenin 
Allabtan bagkasina y one Ittigifiil ibadet seviyesine giktiktan sonra ku kimsenin 
kiifrunde duraksayanin bakkinda da kerkangi bir ayrima gidilmemigtir. 
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Bu ayrimm dayandigi ki^kir delil yoktur. Nitekim $eyk Mukammed bin 
Abdulvebbab "Neva kiz'ul Islam" adit risalesinde Is lam dan pkartan birinci ve 
ikinci madde olarak Allabtan ba$kasina kurban kesmek, dua etmek gibi lslama 
bagldik iddia edenler arasmdayaygm olan birtakimfilleri zikrettikten sonra 
U9uncii maddede mu^riklert tekf r etmeyenlerin icma tie kafir oldugunu 
soylemi^tir. Yant sanki ilk iki maddede zikredilen filler gibi $irkfiilleri 
i$leyenleri tekfir etmeyenler de onlar gibi kfirdir demek 
istemi^tir. $u kalde yakudi ve kristiyanlari tekfir etmeyenlerin kufrunde 
nastl icma varsa lslama intisap ettigi balde Allabtan ba§kasina ibadet 
edenleri tekfir etmeyenlerin kufrunde de icma vardtr, bu mesele asla - 
bazilarimn za nnettigi gibi-ibtilfi bir mesele degildir. Is ter bu ilmmetten 
olsun isterse de yakudi, kristiyan; Allaka §irk ko$anlann kufunde ^iipke 
eden ki$i de tevkidin cabilidir o da miisluman degildir. Bazt kimselerinbu 
kaideyi Yabudi ve Hristiyan gibi asli kfirleri telfir etmeyenler kafirdir 
§eklinde stntrlamalartnin bir degeri yoktur. 

Biitwn kunlardan anla^ilmaktadtr ki ister Yakudi, Hristiyan vb lslama ki^ '2 
kaglanmayan kimselerden olsun, isterse de lslam’a bagldik iddia eden ^ 
kimselerden olsun ker kim Allak’a rububiyetinde, ulubiyetinde, isim ve ■£ 

sfatlannda ortak ko^arsa o kimse mu^riktir; keza Allak’i, Rasulunu ve 
lslam’dan zaruri olarak kerkangi bir kukmii inkar eden ki§i de kafirdir. 
Kendisinde bu kifur ve §irk sifati kerkangi birfarkh ibtimal ve kapalilik ' 
sdzkonusu olmaksizin-sabit olan kerkangi bir ki$i ve toplulugu telfir etmeyen 
yani onlara kafir kukmunu vermeyen ki^ide tipki onlar gibi kafirve mu^riktir. 


ES 


Kisacasi kifur oldugu kati nass ve icma ile sakit olan kimseleri telfir 
etmeyenler bu kati nass ve icmaya kar^i geldikleri i^in kafir olurlar. Allakm 
izniyle “kfirleri/mu$rikleri telfir etmeyen kfirdir” kaidesinin manasi budur. 
Bu kaidenin uygulanacagi saka da kudur.Yani imanin ve tevkidin aslini 
bozanfiillerle gelen bir kimse kafir oldugu gibi, bu kimsenin bufilleri 
i$ledig;ini bildigi balde onu telfir etmeyen ve boylece kifre iman, §irke de 
tevbid isminiveren kimse de aym ^ekilde kfirdir. Bunu ku ^ekilde tesbit 
ettikten sonra ku kaideyi alimlerin, ne $ekilde zikrettiklerini ve kangi delil ve 
illetlere dayandirdiklarim ortaya koyacagiz kiiznillak. 


“KAFlRj TEKFlR ETMEYEN KAFlRDlR” KAlDESlNt ZlKREDEN ALlMLER VE 
BUKAlDEYl DAYAND1RD1KLAR1 iLLETLER 


Yukardagiri§ kisminda kafiri tekfir etmeyenin kafir oldugu ile alakali Ebu 
Hanife, Ebu’l Huseyn el-Malati ve de Mukammed kin Akdilvekkak’m s ozlerini 
nakletmi$tik. Bu alimler berbangi bir tafsilata giri$meksizin ber kim kafrleri 
veya mu^rikleri tekfir etmezse kafir olacagini keyan etmektedir. §imdi in^allak 
ku alimlerin sozlerinin tafsilatina girecegiz ve ku kaideyi bangi illetlere ve 
delillere dayandirdiklarim ortaya koyacagiz in^allak. 

Kafre kafir demeyen kafirdir kaidesinin dayandigi birinci illet: Nassi 
Yalanlamak 

Bu kususta ilk nakil yapacagimiz alim, Ebu Hanife’dir. Onun, Fikb’ul Ebsat 
adli kendisine nisbet edilen eserde $dy(e dedigi naklolunmaktadir: -(Ravi Eku 
Muti’ diyor ki) Bir kimse kafiri kafir olarak kilmem, derse? diye sordum. -(Eku 
Hani/e) 0 da onun gikidir, dedi. -Eger kafrin son gidecegi yer neresi oldugunu 
kilmem derse? diye sordum. - 0 , Allab'in kitabim inkar etm'i§ ve kafir o lmu$ 
olur, dedi. 

Ebu Hanife (Allah rabmet etsin) §dyle dedi: ‘Iman edilecek kususlarm kepsine 
inanan,fakat Isa ve Musa peygamker midir ? degil midir? diyen kimse kafir 
olur. Keza kafir cennete mi, yoksa cebenneme mi gider, kilmem, diyen kimse de 
: "Ka firler i^in cebennem ate$i vardir, onlar oldurulmezler ki dlsunler..."(Fatir, 

36), "Onlar iginyakilma azaki vardir."(el- Buruc,n), "Onlar i^in §iddetli azap 
vardir."(Al’i-lmran,5) ayetlerinden dolayi kafir olur. 

Ebu Hanife (Allah rabmet etsin) $dyle dedi: -Said b. el-Museyyek'den kana 
ula§tig;ma gore, kafrleri ate$te bulunduklan mevkie indirmeyen onlar gibidir.” 
(Bkz. lmami Azamm Be§ Eseri, sf 40 ve devami Marmara llakiyat yay.) 

Eku Hanife’nin ku sozlerinden a^ik olarak anla$ilmaktadir ki kafre kafir 
demekten ^ekinen bir kimse Allab’in kitabim yalanlami$tir. Zira Allah’in kaber 
verdigi berbangi bir kususu 


i 


me se(a Isa (as)’m peygamber o Idugunu-yalan lay an hatta sadece §upbe eden 
birisi bile Allakm ayetini inkar ettigi 19m kafir oluyorsa, Allah kafirlerin 
vasiflanm ve onlara yapacagi azabi beyan ettikten sonra Allah ve Rasulu’nun 
kafir olarak vasfettigi bir kimsenin kufrunde piiphe eden kimsenin kafir 
olmasi tabiidir. 


Kadi lyaz el-Maliki ise “e$-§ifa” adli eserinde bu hususta §dyle demektedir: 
Cakiz ve Surname, Halkin pek $ogundan, kadmlardan, akh kisa olanlardan 
hristiyanlarveyahudileri taklit edenler hakkmda, Allah'm onlarin uzerinde 
bir hixcceti olmadigim sdylemi$lerdir. Zira onlarin istidlal edecek derecede 
tabiatlari miisait degildir. Gazali de etTefrika adli kitabinda ku gdrii^e yakm 
bir tarafa meyletmi§tir. 


Bunlari soyleyenlerin hep si icma ile kafirdirler. Zira hristiyan ve yahudilerdeiy. 
herhangi birisini ve de muslumanlann dininden sozle veyahutfiil ile 
irtidad ederek ayrilan birini tekfir etmeyen, yahut onlan tekfir etmede < 
tereddut edip kararsiz kalan veya piiphe eden herkes icma ve ittifakla 
kafirdir. Kadi Ebu Bekr der ki; Bu meseledeki hiikum ve bu konudaki icma, z 
onlarin kufrunu ortaya koymaktadir. Her kim ki bu kususta tereddut 
ederse, kitabi ve siinneti yalanlami$ veya onlar hakkmda $iiphe etmi$ £ 
olur ki, yalanlama ve §iiphe de ancak kafir i$idir.” (Bkz: $erif, 

Terciime ve $erki Kadi lyaz, Rehber Yaymlari: 591-597. Benzer kaviller 191n 
bkz. lbnu Kudame, Ravdat’un Nazir ve Cennet’ul Menazir, 2/351- 352; Gazali, 
El-Mustasfa, 11 ,359 vd.) 


§ifa’yi ne^redenler bu ibareye koyduklan dipnotta lkn Wacer'den ku 
gdriifun Gazali’ye ait olmadigim naklediyorlar. Dogrusunu Allah bilir. 
Alimlerden buna benzer kaviller $oktur. Zaten Allah ve Rasulu’nun tekfir 
ettigi kesin olan bir ki§i veya zumreyi tekfir etmeyenin kafir oldugu kususu 
90k a^iktir. Zira ku kimse Allahin kafrlere kafir hukmunu verdigi ayetleri 
yalanlamaktadir. 


AllakuTeala ^oyle buyurmaktadir: “Bizim ayetlerimizi kafirlerden 
kafkasi inkar etmez” (Ankekut: 47) 



Ikinci illet: Miiprikleri tekfir etmeyen ki$i onlarla velayet (dostluk) bagini 
kesmemiftir 

Kafiri tekfir etmeyenin kafir olu^unun tek illeti nassi yalanlamasi degildir. Yani 
bu mesele namazin, orucunfarziyeti gibi sadece nasslar vasitasiyla 
anla$ilabilen bir mesele olmayip, bilakis imanm aslmi ilgilendiren bir konudur 
. §imdi bununla alakali tafsilati ele alacagiz infallab. Mu^rikleri tekfirden 
ka^inan bir kimse mu^riklerle dostluk baglarini kesmemi§, bilakis onu dinde 
karde§ olarak gordugunii ilan etmi§ olmaktadir. Kafirleri bu §ekilde veli edxnen 
kimse ise lslamla bagim koparmi$tir. 

feyh Muhammed bin Abdilvebbab “Islam dininin ash”adli risalesinde $oyle 
demektedir: 

Islam dininin ash ve kaidesi iki dnemli bususu ihtiva etmektedir. 

Birincisi.Tek olan, ortagi olmayan Allah'a (celle celaluhu.) ibadet edip 
insanlari buna davet etmek,dostlugu velayeti bunun iizerine bina etmek, 
bunu terk edenleri de telflr etmektir. 

lkincisi: Allah 'a ibadet hususunda $ irk ten sakindirmak ve bu hususta sert 
davranmak; dii$manhgi bundan dolayiyapip, onu (yani$irki) ifeyenleri 
tekfir etmektir. 

Bu sayilan esaslara mukalefet edenler 90k $e$itlidir: 

1 — Bunlann mukalefet bakimmdan en $iddetli olanlari, bu kususlarm 
kepsine bir den mukalefet edenlerdtr. 

2 — Onlardan bazdan ise sadece Allak (celle celaluku)’a ibadet eder,fakat 
§irki reddetmez ve de 9irk i^leyenlere du$manhk gostermez. 

3 — Onlardan bazdan ise 9irk ifleyenlere du$manlik gdsterir,fakat onlari 
tekfir etmez. 

4 — Onlardan bir kismi tevkidi sevmez,fakat ona bugz da etmez. 

5- Onlardan bir kismi tevkid eklini tekfir etti ve bu yaptiklarini salik 
kimselere sovme olarak isimlendirdi. 


6 — Oniardan bir kismi hem $irke bugzetmez hem de onu sevmez. 

7— Oniardan loir kismi firki bilmez, dolayisiyla inkar da etmez. 

8- Onlardan loir kismi da tevhidi loilmez ve de inkar da etmez. 

9 — Bu kimselerin en tehlikeli olanlari ise; tevhid’le amel eden,fakat onun 
kiymetini ve degerini loilmeyen ve de tevkidi terk edenlere kugzetmeyen ve 
onlari tekfir etmeyenlerdir. 

10 -Oniardan bazilari; ^irki terk eder, onu firkin gdrilr ve inkar eder,fakat 
firkin kotulugunii. kilmez ve de f irk ehline du$man olmaz, onlari tekfir etmez. 

Bu sayilan kimselerin hep si Allah (celle celaluhu)’in nehilerine gonderdigi 
tevhid dinine muhalefet eden kimselerdir.” (Durer'us Seniyye, 2/22) 


A$ik$a goruldugu gibi §eyh (rh.a) mu^rikleri tekfir etmeyi terkedenlerin dinin 
aslini nakzettigini hatta kiitiin rasullerin ortak davetine yani bizzat tevkide , 
muhalefet ettigini ortaya koymu? oldu. 


Zaten konunun aki^indan da belli olacagi ixzere onun nezdinde tekfir < 
meselesi $eriatmfer'i hukumlerinden birisi degil, bizzat tevkidin i^inde z 
yer ala n kir meseledxr. Hak olan da budur. = 


Torunu $eyk Abdurrahman bin Hasen (rh.a) ise ceddinin bu sozlerini 
izak sadedinde bir 90k deliller getirmi^tir ki oniardan birisi de §u ayeti 
kerimedir:" lkrakim ve onunla beraber olanlarda, sizin i^in guzel bir omek 
vardir. Onlar kavimlerine demi^lerdi ki: "Biz sizdenve sizin Allah'tan ba$ka 
taptiklarinizdan uzag;iz. Sizi inkar ettik. Sadece Allah'a iman etmenize kadar, 
sizinle kizim aramizda siirekli kir du^manlik ve djke belirmi$tir... Ancak 
lbrahim'in, kakasma: "And olsun ki, senin i^in magfiret dileyecegim,fakat 
sana Allak'tan gelecek kerkangi kir §eyi savmaya gitcum yetmez" sdzii. ku 
omegin di^mdadir" Rakkimiz! Sanaguvendik, Sanayoneldik; ddnu§ Sanadir." 
(Mumtakine: 60/4) 


$eyk, ku ayetin a^iklamasmda §u izahlari yapmaktadir: "Ayette yer alan "ve 
onunla beraber olanlarda" sozunden maksat, lbni Cerir Takeri'nin de belirttigi 
gibi; rasullerdir. l$te bu ayet, §eyhimizMuhammed b. Abdul Vekkak'm 
anlattiklanna del'll olu$turmaktadir. 



Ayet; tevkide daveti, firkten uzakla^mayi, §irki reddetmeyi, tevkid ekline 
dostga davranmayi, onlara destek olmayi igermekte, ayni zamanda tevkide zit 
olan firk amelleri ifieyerek tevkidden ayrilanlari da tekfir etmeyi 
gere ktirmektedir. 

$oyle ki; loir kimse $irk ko$uyorsa, o ki$i tevkidi terketmi$ demektir. fiinkii 
$irk ile tevkid kirkirine zittirlar, ikisinin kirarada kulunmasi mum kiln 
degildbr. Nerede $irk varsa, orada tevkid yoktur. Allak (cede celaluku) §irk 
ko$anlar kakkmda $oyle kuyurmu$tur: 

Allak 'in yolundan saptirmak i$in O'na efier ko$arlar .Ey Mukammed De ki: 
Kufrunle kiraz eglen;$unkii sen mukakkak Cekennem eklindensin. Ztimer 8 

Yiice Allak, ku ayette de oldugugiki, ikadette kendisine $irk ko$anlarin 
kafir olduklarim kildirmektedir. Kur'an-i Kerim’de ku manadaki ayetler 
yoktur. Bir kimsenin muvakkid olakilmesi i^in kesinlikle §irki terkedip 
ondan uzak durmasi ve $irk ko^anlari da tekfir etmesi gerekir." 

§eyk'in tekfir meselesine Ikrakim as'tn kavminden keraetini delil getirmesi 
tekfirin rasullerin ortak daveti olan tevkidin i^ersinde yer aldigim kabul ettigini 
gostermektedir. Dogru olan da kudur. Bu, ayni zamanda mu^rikleri tekfir 
etmenin, red riiknunun en onemli unsuru olan "kera'ninyanimu$riklerden 
uzakla$mamn i^ersinde yer aldigim da gosterir ki ku, tekfirin neden dinin 
ashndan oldugunu izak eder. Mu^rikleri tekfir etmeyenyani onlara musliiman 
demeye devam eden ki^i onlarla dostlugunu kesmemi$tir. Zira ne kadar katali 
olursa olsun kir musliiman, teltfir edilmedigi muddet^e diger muslumanlarin 
velisidir. 

"Mumin erkeklerve miimin kadmlar kirkirinin velisidirler" (Tevke: 71) 

Ziddi da kdyledir: 

"Kafiirler kirkirlerinin velisidir" (Enfal: 73) 


Bunun kir oncesinde ise $oyle buyurmaktadir: 


"Mukakkak ki iman edip bicret eden ,mallariyla ve canlariyla Allak yolunda 
ciba d edenler ; barmdirip yardim edenler, i§te onlar; birbirinin dostudurlar . 
iman edip de bicret etmeyenlere gelince ; bicret edene kadar sizin onlarla bir 
dostlugunuz yoktur. $ayet onlar da din kususunda sizden yardim isterlerse ; 
sizinle aralarinda anlapna kulunan bir ka vim a leybinde olmamak §artiyla , 
onlara yardim etmek koynunuza bor^tur . Allab yaptiklarmizi gorendir ( 
Enfal: 72) 


$irk ko^anlarin yanli$ yolda oldugunu soyleyip de onlari tekfir etmeye 
yana^mayan , onlann bidat ebli ve batali yolda dabi olsalar yine de musliiman 
oldugunu sdylemekte israr eden ki$i onlarla din ka rdefi oldugunu ikrar etmi§ 
olur. 


fiinku Enfal: 72. Ayetten de an(a§i(acagi iizere bidat^i vefasik dabi 5 
olsa kiifun muslumanlar arasinda asgari bir din velayeti vardir. 

Mu$rikleri tekfir etmeyen kimsenin onlann vela yetinden giktigi iddiasi ^ 
ko§ bir B 

iddiadir. §eyb Mukammed 'in "Onlardan bazilari Allab (celle celalubu )’a S 
ibadet eder, $irki reddeder, §irk i^leyenlere du$manlik gdsterir,fakat onlari 
tekfir etmez" dedigi kimseler i$te bunlardir. 


Tekfirin dinin askndan olmasi , ka firlere du^manligm dinin askndan 
olmasmdan kaynaklanmaktadir . Bu kususta $eyk Hamd bin Atik en-Necdi 
§dyle demektedir: 


, onu ve ona t 


"Biitun rasullerin dininin ask; "tevbidi yerine getirmek 
olanlari sevmek , onlara dost olmak , ^irki reddetmek , § irk eklini tekfir etmek, 
onlara bugzetmek ve onlara du§manlik gostermektir ."Allab -uTeala 'mn §u 
kavlinde oldugu gibi: "lbrabim ve beraberinde olanlarda sizler i$in guzel bir 
omekvardir. Onlar kavimlerine ^oyle demi^lerdi: Biz, sizden ve sizin Allab ’tan 
ba$ka taptiklarinizdan uzagiz. Sizi reddettik . Bizimle sizin aranizda , kir olan 
Allak ’a iman edinceye kadar ebedibir du^manhkve kin ba$lami$tir 
(Mumtakine: 4) (Durer'us Seniyye, 8^1^(^xkad kakt) 


AdakuTeala $oy(e buyurmaktadir: 


"Ey iman edenlerl Yahudileri ve kiristiyanlari dost edinmeyin. Zira onlar 
birbirlerinin dostudurlar. I^inizden on (an dost tutanlar, onlardandir. 

§upkesiz Allah, zalimler toplulugunayol gostermez." (Maide, 5/51) 

Ikn Cerir (rh.a) bu ayetin tefsirinde §unlari soylemektedir: 

"Onlari ve(i edinen ve muminlere kar^i onlara yardimci olan bir kimse onlarm 
dininden ve milletinden sayilir. (^unkii bir kimseyi veli edinen ancak onun 
dininden ve ilzerinde bulunduguyoldan razi olarak bunuyapar. Ki$i bir 
kimseden ve onun dininden razi oldugu zaman ona muhalif olanlara diigman 
olurve onlardan ho$nut olmaz. Boylece onun kukmu de veli edindigi ki^inin 
kukmii gibi olur" 

lbnTeymiyye (rh.a) da diyor ki: 

Allah (cede celaluhu) $dyle buyurmaktadir: "Eger onlar Allah'a, Peygamber'e 
ve ona indirilene iman etmi$ olsalardi onlari dost edinmezlerdi." (Maide, 5/81) 

Bu da gosteriyor ki, mezkur iman hadisesi, onlari dost edinmemeyi 
gerektirmektedir, bu hal iman ile $eli$mektedir. Iman ile, onlari dost edinme 
olayi ikisi birlikte bir kalpte toplanamazlar." (Eetava, 7/17) 

Ikn Hazm (rk.a) ise kafirleri veli (dost) edmmenin kufur olu^u kakkmda icma 
nakletmektedir. 

$oyle diyor: "Sizden kim onlari dost edinirse, $iiphesiz 0 da onlardandir" ( 
Maide: 51) ayetinin manasi zakire goredir. Yani kim kafirleri dost edinirse 
onlar gibi kafir olur. Bu mana kak olan kir manadir. lki musluman ku konuda 
iktilaf etmez." (El-Muhalla c: 12 s: 33) 

l^te ku saydigimtz hususlar, mu$rikleri tekfir etmeyenlerin tekfirindeki 
icmanin dayanaklaridir. Zira f irk ehlini, gerek^esi ne olursa olsun, tekfir 
etmeyenler, onlara musluman ismini verenler kem ku kusustaki acik nasslari 


yalanlamiflar, hem de bizzat din in as(i olan tevhidi ve de tevhidin en temel 
riXkniX olan miXfriklerden heraeti yerine getirmemi^lerdir. K afirleri dost 
edinmenin en biXyiXk fekli ise onlari din karde$i edinmek degil midir? 

Kisacasi, miXfrikleri tekfir etmek dinin ashndandir ve yukarda goriXflerini 
nakletmif oldugumuz Need alimlerinin tekfiri dinin aslma dakil etmekle fazz 
hir goriXf ikdas ettikleri iddiasi dogru degildir. 

Zira Need ulemasimn soyledigi fey daha dneeki alimlerin kafirleri veli 
edinenlerin, tekfir etmeyenlerin kafir oldugu feklindeki kavilleriyle 
aym manaya gelmektedir. 

Onlar, muhtemelen kendi donemlerinde tekfir konusundaki fiXphelerin 
artmasmdan dtiXriX hu meseleyi daha $ok vurgulam if lard ir. Za ten alimlerin 
kafiri tekfir etmeyenin kafir olacagi kususunda iema etmeleri, kafirleri tekfir f 
etmenin dinin aslmi kozacagmdan hafka bir anlama gelir mi? Kafire kafiir ^dk'^ 
demeyemn kafir oldugu kaidesini kabul edip de kunun dinin aslma dahil < 
oldugunda fiXphe edenler felifkili ve batil bir soz konufmaktadirlar. Hi^ '2 
fiXphe yok ki tagutu reddettigini iddia ettigi halde taguta ibadet eden 2 
mu^rilderi tekfir etmeyenlerin tagutu reddetme iddiasi boftur. 

£ 

Kafire kafir demeyen kafirdir koidesinin dayondigi upuncii illet: Boyle 
bir kimsenin lmanla Kufriin Farkim Bilmemif Olmasi 

Mu^rikleri tekfir etmeyen, onlari musluman ve dinde kardef olarak goren 
birisi —gerekfesi ne olursa olsun-imanla kufiru e§it leilmi^ ve bu surette 
imanla kiifrun arasmi ayird edemedigini ortaya koymu^tur. Bu kususta Ebu’l 
Huseyn el-Malati el-Askalani (rh.a) (v. 377) “et-Tenbih ve’r Redd” adli 
eserinde fdyle demiftir: 

"Bagdat mutezilesinin Basra mutezilesini tekfir ettigi konulardan birisi de 
fiiphe eden ve de ^iipkecinin durumunda fiXphe eden hakkmdadir. Bunun 
manasi ise ^udur: Kafir (in kiX friX) hakkmda fiXphe ederiin kafir olacagi 
hakkmda Bagdat ve Basra Mutezilesi ve de diger biXtiXn kible ehli arasinda bir 
ihtilafyoktur. fiXnkiX kiXfur hakkmda fiXphe eden kifinin imaniyoktur, zira 



ku kimse imam kufurden ayird edemiyor, imanla kiifrunfarkim bilmiyor 
demektir. 1 §te kundan do lay i Mutezile olsun digerleri olsun ummet arasmda 
kafir hakkinda $upke edenin kafir olacagi kususunda bir ibtilafyoktur." 
Gdriildugu gibi bir kimse, imanla kufrun arasini ayird edemez ve kufre iman 
ismini verirse, kafire rniimin ismini verirse kafirdir. 

Mala ti devamla §dyle diyor: 

"Sonradan Bagdad Mutezilesi Basra Mutezilesine kar$i $unu iiretti: §iipke 
eden kakkinda ^iipke eden, onun $upbesi bakkmda $iipbe eden ve bu 
ekediyyen boyle gider, kepsinin kafir oldugunu biikmettiler. funkii 
onlannyolu ilk (ki$i) bakkmdaki §upbe edenin yoludur. 

Basra Mutezilesi ise §oyle diyor: ilk $iipke eden Kafirdir, ciinkii o Kiijr 
bakkmda §iipbe etmistir. 1 kind §upbe ise, ki o §upbe bakkmda §upbe 
ediyor, Kafir degildir, dogrusu o Fasikdir. funkii o K ufr bakkmda $upbe 
etmiyordur, ancak o §upbe bakkmda §iipbe ediyor ki, (^oyle di^imuyor)" 

0 Bu §upbe ile kufre girdi mi yoksa girmedi mi?" Bunun yuzunden onun 
Yolu, ilk kufr kakkinda $upbe yolu degildir. 

Ve kundan do(ayi onlaragdre §iipbe edenin $iipkesive kunun 
bakkmda $upbe edenin ^upkesi ve kunun sonu yoktur bepsifasikdir, 
sadece birinci §iipke edenin difinda, cilnkii o Kafirdir diyoriar (^unkii 
kufr kakkinda $upbe etmistir). 

Musannif diyor ki (Kitakut-Tenkik): Onlarin Kavli Ek(-i Bagdadin 
Kavlinden absandir (iyidir)."( Ma(ati, Et-Tenbib, sf 40-41) 

Kisacasi Ebul Huseyn el-Malati’nin a^ik^a [fade ettigi gibi mu$rikleri 
tekfir etmeyen ki$i bu surette tevkidle firkin arasini ayird edemedigini 
ortaya koymu^tur. Dofayisiyfa kafirleri tekfir etmeyen ki$i buyonden de 
dinin aslini iblal etmi§ o(ur ve ku kusustaki delillerden cabil oldugunu 
bile iddia etse bu onun i^in mazeret te§kil etmez, zira bir kimsenin 
kafirlere muslilman biikmu vermesi imanla kufrunfarkirn bilmedigi 



anlamma gelir ki boyle bir kimsede ise imanm ash mevcut degildir 
ve do lay is ly la bu kimse kafirdir. 

Kafiri tekfir etmeyen kafirdir kaidesi upiincii kifiden sonra ifletilmez iddiasi ve 
Malati'nin sdzunim degerlendirmesi: 

Yeri gelmi$ken belirtelim ki giinumuzde bazi kimseler her nedense Malati’nin 
zikretmi§ oldugumuz sozlerinin ba§ tarafini gprmezden gelip kavlin son 
kismma sarilmaktadirlar. Buradan da kafiri tekfir etmeyenin kafir oldugu ve 
kurada durulmasi gerektigi, 3.ki^inin yani giipkeciyi tekfir etmeyenin 
durumu kakkinda konu^manm bidat oldugu gibi garip bir neticeyi 
$ikartmi$lardir. Halbuki Malati’nin sozii bir illetle kayitlidir. 0 da $udur; her 
kimin kafir kakkmdaki §upkesi kiifriin makiyeti kakkinda §iipke duymayi 
gerektiriyorsa bu kimse icma ile kafirdir. Ancak ki^inin ^iipkesi kufriin , 
kendisi kakkinda degil de ba$ka §eyler kakkinda mesela muayyen §aksm 
sozkonusu kiifurflilini i^ ley ip i^lemedigi kakkinda ise bu kimse kufurde < 
$iipke etmekle itkam edilemez. Soziin ikinci kismi bu manada olabilecegi 
gibi bidat eklinin — giinumuzde de misalleri gdruldiigil gibi-kendilerince 2 

bir usul -u din anlayi§i ikdas edip bu anlayi$a riayet etmeyenleri tekfirin ~ 
partlarina engellerine bakmaksizin silsile yoluyla tekfir etmeleri de soz ^ 
konusu edilmi$ olabilir. Alimin burada ne kasdettigini anlamak i$in bu 
firkalann tarn olarak kangi meseleyi tarti$tiklarina vaki f olmak gerekir. 

Alimin sdzunim tarn olarak kangi meseleyle alakali oldugunu tesbit etmeden 
onun sdziine dayanarak akidevi meseleler kakkinda birtakim gorii^ler ikdas 
etmek kem ilme yapilan kir ikanettir, kem de zanna dayanarak a lime soz 
isnat etmektir ki bu da iftiradir. 

Zakircilikyaparak, daka alimin kakkinda soz ettigifirkalar kakkinda bile 
bilgi sakiki olmadan avami tabirle “silsilenin ikinci ki$isinden oteye ge^ilmez, 
ii^iincii ki$i ve sonrasi tekfir edilmez” gibi ki$bir mantikli a^iklamasi olmayan 
, ^eriatte kit^bir asla dayanmayan bir usul ikdas etmek nasil kir ilim 
anlayi^indan dogmaktadir? BilakisYakudiler, Hristiyanlar,kiikmiinde 
Allaka ortak ko$anlar, Allaktan ba$kasina dua edip siginanlar gibi kiifru kati 
nassla sakit olan kimseleri tekfir etmeyenler 
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Allah in kafir dedigine musluman dedikleri ipn kafrdirler. Peki kufrun 
imamn ne oldugundan kakersiz bu pip bed kafirlerin kifrii kakkinda 
duraksayanlar nasil musluman kalacaklardir? Asil kelamcilikve dinde define 
dalmak kufru apk olan bu ziimreler kakkinda ii^ncii ki^inin, dorduncii 
ki^inin durumujarklidir diye teonler ortaya atmaktir. 

Bilakis Malati’nin de i^a ret ettigigibi, ki$i kufre iman ismini verdigi, Alla km 
tekfir ettigini musluman gormeye devam ettigi muddet^e ister u^iincu, ister 
onuncu ki^i olsun kafir kukmii almaya devam eder. Bundan gerisi sfsatadan 
ve mugalatadan oteye geipnez. Bunlar bizim §aksi yorumlanmiz degildir, 
usul dairesindeki sozlerdir. 


Bunlann ^aksiyorum oldugunu iddia edenler Malati’ nin sozlerinin 
kiitiiniinden ii^iincu, dorduncu, behind ki$i telfir edilmez kiikmunun nasil 
pktigini izak etmek zorundadirlar. Tabi ki, sadece kir alimin soziiniin 
zabirini alarak, bifir $er’i delile dayanmadan iman kifur biikumleriyle 
alakali nasil yeni bir usul ikdas ettiklerini de izak etmeliler. fiinkii iman ve 
kifur bukumleri §aksi i^tibadlarla ve alimlerin gdru$leriyle degil, Kitap ve 
Siinnetle belirlenir. Kitap, siinnet ve icma ise —yukarda Kadi lyaz’m da 
belirttigi gibi kflrleri telfir ebmeyenlerin kifrune delalet etmektedir. Boyle 
apk bir kaide sirf bir alimin kavline yapilan keyfi a^iklamalarla nasil taksis 
edilip simrlandirilabilir? 

Alimlerin kitap, siinnet ve icmadan delillere dayali olarakyaptiklari 
apklamalardan anlafildigi iizere “ksfvri telfir etmeyen kfrdir” kaidesinin 
dayandigi ii.9 temel illet sozkonusudur: 

l-Nassiyalanlamak: Kitap ve Siinnette kafirlerin ve mu§riklerin kim oldugu 
apikpa tayin edilmi$tir. fu kaide her kim bu vasflari tapiyan birisine kafir 
kukmii vermezse bu kimseAllak ve Rasulunu yalanlamiftir ve dolayisiyla o 
da aym §ekilde kafrdir. 


2-Kafrleri veli edinmek: Kafrleri telfir etmeyen, onlari musluman goren bir 
kimse onlarla din kardep oldugunu itirafetmi$ ve de onlarla dostluk bagini 
kesmemiftir. <&22%k 




Miifrikleri bu fekilde dost ve kardef edinmeye devam eden birkimse “la ilahe 
illallab”kelime-i tevhidinin bilbassa reddkisminiyerinegetirmemiftir. 

3-Imania kufriin arasim ayird etmemek, imanla kujru efit tutmak: Kafirleri ve 
mufrikleri musliiman saymaya devam eden birisi bu fekilde imanla kufrun, 
tevbidle firkinjarkim bilmedigini ortaya koymuftur. Bu kimse imam ve tevbidi 
bilmedigi if in Musliimanlar smifindayer alamazyani tipki tekfir etmedigi 

Bilkassa son iki maddenin dayandigi deliller gosteriyor ki kafirleri tekfir 
etmek dinin aslina dakil olan loir meseledirve asla risalet kiiccetine kagli 
degildir, dolayisiyla bu kusustaki nasslara ve kuccetlere vakfolmayan kifinin 
cekaletle mazur olacagi iddiasi dogru degildir. Zira kafirleri tekfir etmeyen bir 
kimse imamn aslini yerine getirmemiftir. Allaka iman etmeyen kir kimse ise 
risaletten once de sonra da kafirdir. Silsilenin ii^iincii, behind k'lfisi denilen ^ 
kifilerin durumu da boyledir. & 

< 

Her kimde bu U9 illetten birisi veya bepsi varsa bu kimse kafirdir. Bu 

§ekilde kiifre iman ismini veren kir kimse is ter birinci ki$i olsun is ter .2 

kininci ki$i olsunfark etmez, kafirdir. fiinkii kufur illeti devam 

etmektedir. Kufur illeti devam ettigi ka Ide sufkifinin ufiincu sirada , £ f 

oldugundan do lay 1 tekfir edilmeyecegini iddia edenler gerek §eriat, 

gerekse akil nezdinde tamamen kof ve sa^ma kir soz soylemektedirler. 

Ayrica kendileriyle de felifmektedirler. Zira bunlar, mesela Allabtan bafkasina 
dua edenin kafir oldugunu dolayisiyla buna kafir demeyenin de kafir olacagini 
kabul ederler. Fakat oliilere dua eden mii^rigin kufrunde §upke eden kirisini 
tekfir etmeyen iifuncu kifinin kafir olacagmdan kaksetmenin bidat oldugunu 
iddia ederler. Biz kuna cevaken deriz ki oliilere dua etmek nasil mucerred bir 
kufur ameli ise miifrikleri tekfir etmemek de mucerred bir kiifur amelidir. 
£iinkii ku iki amelin de kufur oldugu kati nass ve icma ile sabittir. Bundan 
dolayi mesela $eyk Mukammed kin Akdulvekkak Nevak'lz’ul Islam risalesinde 
lslamdan fikaran ikinci madde olarak oliilere dua etmeyi zikretmif, kemen 
ardmdan dinden fikaran iifiincu mesele olarak mii^rikleri tekfir etmemeyi 
sozkonusu etmi^tir. $u kalde oliilere dua edenin kufrunde ^iipke eden nasil 
kafir oluyorsa, kafirleri 


tekfir etmeyenin kufrunde §iipbe eden de ayni §ekilde kafir dir. Bu ise sizin 
silsilenin u^uncu ki^isi dediginiz §eyin ta kendisidir. Dorduncuyu, be$inciyi de 
dil^unurseniz bepsinin aym kapiya giktigini goriirsunuz. 

§eyk Mukammed bin Abdilvebbab (rb.a)’in oglu Abdullab mii^rikleri tekfir 
etmeyenlerle alakali $dyle demektedir: "Her kim "§ebadet kelimesini telaffuz 
ettikten sonra artik bi$bir §ey zararvermez" derse veyabut da "$eba det getirip 
namaz kilan oru$ tutan bir kimsenin, Allab'tan taa^kasma ibadet etse bile 
tekfir edilmesi caiz degildir" derse bu kim se kafirdir. Boyle ta iris in in kufrunde 
§upbe eden dabi kafirdir. 

fiinku —daba once de belirttigimiz gitai -bu kim se bu sozuyle Allatai, 
Rasulunu ve Muslumantarm. icmasim yalantami^ olur." (Durer'us Seniyye, 
Murted taatai, 10/250) 


Gdriildugu gitai $eyta Abdullab bin Mubammed gunumuzde birilerinin 
silsilenin ibpincu ki$isi ismini verdigi kimselerden babsetmekte ve onlann 
kafir olctugunu taeyan etmektedir. Zirafetvada babsedilen ki$iler §ebadet 
getirdigi taataanesiyle Allaba ortak ko$anlari tekfir etmeyenlerve de bunlann 
kufrunde $upbe eden u$uncu ki$ilerdir. §eybin bufetvasim bigbir alim de 
yalanlamamiftir. Esasinda bu mesele, alimlerden nakil yapmaya itatiya^ 
birakmayacak kadar a$ik bir konudur. Fakat oyle zannediyorum ki bazi 
kimseler ba$ka birtakim kufurleri kamufle etmek i^in tau konularda boyle 
safsatalara ba^vurmayi tercib etmektedir. 


Kisacasi kafirleri tekfir etmeyenierin kufrunde §upbe eden u^uncu, tae^inci 
kifileri tekfir etmek bidat degildir, tailakis kafiri tekfir etmeyen kafirdir 
kaidesiyte yetinmeyip ii^ncii, dordunciX ki^ilerin biikmu nedir $eklinde bir 
fiiptae ortaya atip bu kaideyi bulanik bale getirmeye gali^mak bidattir, bem de 
kufur olan bir bidattir. Selefln u^uncii kifiden babsetmemesi taunun bidat 
oldugunu gostermez. Zira selef nezdinde kafire kafir demeyenin kafir olacagi 
taususu a^ikti ve u^uncii, behind ki$i zaten bu kaidenin kapsammda 
oldugundan do lay 1 bundan ayrica taatasetmek abmakliktir ve safsatadir. 
Bunlar gunumuzde $ek ve §iipke i^ersindeki insanlarm ortaya atmi§ oldugu 
bezeyanlardir. 



Bizler kafiri tekfir etmeyenin kufril a^ik oldugu i$in teker teker u^uncii, 
dorduncii ilk kimselerin bukmunu sormaya iktiya^ duymayiAncak ne zaman 
ki guniimuzde oldugu giki kazi da.la.let ekli u^uncu ki^i tekflr edilmez giki bir 
sapiklik ikdas eder, i^te o zaman iktiya^ nisbetinde bu meseleyi konu^uruz. 
Meseleyi takkik ettigimizde de a^ik^a goruruz ki Allakm kufur bukmii. verdigi 
va.sifla.ri uzerinde ta$iyan bir kimsenin durumu kakkmda §upke eden kirisi 
ister birinci ki$i olsun, ister ku birinciyi tekfir etmeyen ka^ka kirisi olsun nasst 
tekzib eden bir kafirdir ve kunun aksini iskat edecek bigbir $er’i del'll yoktur. 


Vallaku a’lem. Velba.mdulilla.bi rakkil alemin. 



